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        Qrenlandiya və ABŞ-nin Arktikadakı strateji maraqları 

Donald Trampın prezidentliyi dövründə ABŞ-nin Qrenlandiyanı əldə etmək niyyəti 

ilkin mərhələdə beynəlxalq ictimaiyyətdə əsasən qeyri-ciddi, impulsiv və diplomatik 

normalara zidd təşəbbüs kimi dəyərləndirildi. Xüsusilə Avropa paytaxtlarında və 

aparıcı media platformalarında bu ideya Trampın xarici siyasət üslubuna xas olan 

gözlənilməzlik, ritorik sərtlik və institusional çərçivələrə laqeydlik prizmasından 

oxundu.1 Qrenlandiya məsələsi ciddi strateji hesablamadan çox, populist jest və ya 

şəxsi siyasi ambisiyanın təzahürü kimi təqdim olundu və bununla da müzakirə səthi 

siyasi psixologiya müstəvisinə sıxışdırıldı.  

Bu yanaşma, bir tərəfdən Trampın qeyri-ənənəvi siyasi davranışına uyğun görünsə də, 

digər tərəfdən analitik baxımdan ciddi məhdudiyyətlərə malikdir. Belə oxunuş ABŞ 

xarici siyasətində baş verən struktur dəyişiklikləri, böyük güc rəqabətinin 

kəskinləşməsi fonunda formalaşan yeni prioritetləri və normativ çərçivələrin 

aşınmasını nəzərdən qaçırır. Qrenlandiya təşəbbüsünü yalnız Tramp faktoruna 

bağlamaq, onu ABŞ dövlətinin daha geniş strateji reflekslərindən ayırmaq deməkdir 

ki, bu da məsələnin mahiyyətini dərk etməyə imkan vermir.2 

Əslində, Qrenlandiya ətrafında formalaşan diskurs Tramp administrasiyasının konkret 

bir dövrü ilə məhdudlaşmayan, daha uzunmüddətli tendensiyanın səthə çıxmış 

ifadəsidir. Bu təşəbbüs ABŞ strateji düşüncəsində son illərdə baş verən 

transformasiyanın – liberal beynəlxalq nizamın zəifləməsi, böyük güc siyasətinə 

qayıdış və güc balansının normativ prinsipləri sıxışdırması prosesinin – simvolik 

göstəricilərindən biridir. Burada söhbət şəxsi impulsdan yox, sistemli təhlükəsizlik və 

rəqabət məntiqinin açıq şəkildə siyasi diskursa daşınmasından gedir.3 

Bu kontekstdə Trampın Qrenlandiya ideyası konkret əraziyə sahiblənmək təklifi 

olmaqdan daha çox, ABŞ-nin dəyişən beynəlxalq mühitdə öz mövqeyini necə 

qorumaq və genişləndirmək istədiyini göstərən davranış modelidir. ABŞ üçün artıq 

əsas məsələ müttəfiqlik çərçivələri daxilində dolayı təsir mexanizmləri deyil, strateji 

baxımdan kritik məkanlar üzərində birbaşa nəzarət imkanlarının artırılmasıdır. 

 
1 AP News. (2026, January 12). Fact focus: Trump repeats false claims when discussing Greenland’s security in the 
Arctic. Associated Press, https://apnews.com/article/fact-check-greenland-denmark-trump-arctic-security-russia-
china-6346aa8e86be594e467e8cc18f98357b  
2 Reuters. (2026, January 6). Trump advisers discussing options for acquiring Greenland, U.S. military ‘always an 
option’. Reuters, https://www.reuters.com/world/trump-advisers-discussing-options-acquiring-greenland-us-
military-is-always-an-2026-01-06/  
3 Le Monde. (2026, January 14). With Greenland, Trump is seeking a territorial trophy for his personal legacy. Le 
Monde. https://www.lemonde.fr/en/opinion/article/2026/01/14/cecile-pelaudeix-ph-d-in-political-science-with-
greenland-trump-is-seeking-a-territorial-trophy-for-his-personal-legacy_6749401_23.html  

https://apnews.com/article/fact-check-greenland-denmark-trump-arctic-security-russia-china-6346aa8e86be594e467e8cc18f98357b
https://apnews.com/article/fact-check-greenland-denmark-trump-arctic-security-russia-china-6346aa8e86be594e467e8cc18f98357b
https://www.reuters.com/world/trump-advisers-discussing-options-acquiring-greenland-us-military-is-always-an-2026-01-06/
https://www.reuters.com/world/trump-advisers-discussing-options-acquiring-greenland-us-military-is-always-an-2026-01-06/
https://www.lemonde.fr/en/opinion/article/2026/01/14/cecile-pelaudeix-ph-d-in-political-science-with-greenland-trump-is-seeking-a-territorial-trophy-for-his-personal-legacy_6749401_23.html
https://www.lemonde.fr/en/opinion/article/2026/01/14/cecile-pelaudeix-ph-d-in-political-science-with-greenland-trump-is-seeking-a-territorial-trophy-for-his-personal-legacy_6749401_23.html
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Qrenlandiya bu baxımdan normativ məhdudiyyətlərin harada bitdiyini və açıq güc 

siyasətinin harada başladığını göstərən test nümunəsi rolunu oynayır.4 

Qrenlandiya məsələsi ABŞ üçün təkcə coğrafi və ya iqtisadi maraq obyekti deyil; o, 

Arktika regionunda formalaşan yeni güc balansının mərkəzi elementlərindən 

biridir. Arktikanın qlobal siyasətdə periferiyadan strateji mərkəzə çevrilməsi ABŞ-ni 

bu regiona münasibətini yenidən nəzərdən keçirməyə vadar edib. Tramp 

administrasiyasının Qrenlandiya mövzusunu açıq və birbaşa şəkildə gündəmə 

gətirməsi ABŞ xarici siyasətində daha az maskalanmış, daha açıq güc əsaslı 

yanaşmaya keçidin göstəricisi kimi qiymətləndirilməlidir. 

Beləliklə, Qrenlandiya təşəbbüsü nə təsadüfi diplomatik səhv, nə də fərdi liderin siyasi 

improvizasiyasıdır. O, ABŞ-nin beynəlxalq sistemdə artan qeyri-müəyyənlik şəraitində 

strateji təşəbbüsü əldən verməmək üçün seçdiyi daha sərt, daha funksional və 

normativ çərçivələrdən qismən azad olan davranışın ifadəsidir. Bu yanaşma 

Qrenlandiya məsələsini lokal epizoddan çıxararaq, qlobal güc siyasətinin 

transformasiyasını anlamaq üçün açar nümunəyə çevirir. 

Qrenlandiyanın ABŞ üçün əhəmiyyəti onun coğrafi mövqeyindən başlayır. Ada Şimali 

Atlantika ilə Arktika arasında strateji keçid zonasında yerləşir və Şimali Amerika 

qitəsinin təhlükəsizlik arxitekturasında təbii ön mövqe rolunu oynayır. ABŞ üçün bu 

ərazi potensial təhlükələrin erkən aşkarlanması, raket trayektoriyalarının izlənməsi 

və hava-kosmik nəzarətin təmin edilməsi baxımından mühüm əhəmiyyət kəsb edir.5 

ABŞ-nin Qrenlandiyada hərbi mövcudluğu yeni deyil. Soyuq müharibə dövründən 

etibarən ada ABŞ-nin Şimal müdafiə sisteminin ayrılmaz hissəsi olub. Lakin Tramp 

dövründə fərq ondan ibarətdir ki, bu mövcudluq artıq kifayət qədər təminatlı hesab 

olunmur. ABŞ-nin strateji planlaşdırma dairələrində formalaşan düşüncəyə görə, 

dolayı təsir və müttəfiqlik mexanizmləri böyük güc rəqabətinin sərtləşdiyi şəraitdə 

zəif alətə çevrilir. 

Bu baxımdan, Qrenlandiyanın tam nəzarət altına alınması ideyası ABŞ-nin 

təhlükəsizlik düşüncəsində keyfiyyət dəyişikliyindən xəbər verir. Artıq məsələ yalnız 

əməkdaşlıq və razılaşmalarla idarə olunan təhlükəsizlik deyil, birbaşa suveren 

nəzarət üzərində qurulan təhlükəsizlik modelinə keçid arzusudur. 

 
4 AP News. (2026, January 12). Fact focus: Trump repeats false claims when discussing Greenland’s security in the 
Arctic. Associated Press, https://apnews.com/article/fact-check-greenland-denmark-trump-arctic-security-russia-
china-6346aa8e86be594e467e8cc18f98357b  
5 AP News. (2026, January 7). Why Greenland is strategically important to Arctic security. AP News. 
https://www.apnews.com/article/greenland-denmark-security-trump-arctic-north-
6066195d0c6b9e1bbe6da27d55b26ece  

https://apnews.com/article/fact-check-greenland-denmark-trump-arctic-security-russia-china-6346aa8e86be594e467e8cc18f98357b
https://apnews.com/article/fact-check-greenland-denmark-trump-arctic-security-russia-china-6346aa8e86be594e467e8cc18f98357b
https://www.apnews.com/article/greenland-denmark-security-trump-arctic-north-6066195d0c6b9e1bbe6da27d55b26ece
https://www.apnews.com/article/greenland-denmark-security-trump-arctic-north-6066195d0c6b9e1bbe6da27d55b26ece
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Qrenlandiya məsələsini aktual edən əsas struktur faktor Arktika regionunun geosiyasi 

əhəmiyyətinin sürətlə artmasıdır. İqlim dəyişiklikləri nəticəsində buzlaqların əriməsi 

regionu həm enerji ehtiyatları, həm də yeni dəniz yolları baxımından əlçatan edir. Bu 

proses Arktikanı beynəlxalq siyasətin periferiyasından böyük güclərin rəqabət 

meydanına çevirir. 

Rusiya Arktikada həm hərbi, həm də iqtisadi baxımdan sistemli strategiya həyata 

keçirir. Yeni hərbi bazalar, buzqıran donanmasının genişləndirilməsi və Şimal dəniz 

yolunun nəzarət altına alınması Moskvanın bu regionu milli təhlükəsizlik zonasının 

davamı kimi gördüyünü göstərir. Çin isə Arktikanı uzunmüddətli iqtisadi və texnoloji 

strategiyasının bir hissəsi kimi qiymətləndirərək regionda tədqiqat, investisiya və 

logistika layihələri vasitəsilə möhkəmlənməyə çalışır.6 

Çin və Rusiyanın Arktikada artan fəallığı ABŞ strateji diskursunda tez-tez əsas təhlükə 

kimi təqdim edilsə də, bu təhdidin miqyası ilə Vaşinqtonun Qrenlandiya ilə bağlı 

ritorikası arasında proporsional uyğunsuzluq mövcuddur. Rusiya Arktikada əsasən öz 

sahilyanı ərazilərinə və mövcud hərbi-logistika şəbəkəsinə fokuslanır, Çin isə daha çox 

“near-Arctic state” narrativi çərçivəsində iqtisadi və elmi mövcudluq qurmağa çalışır. 

Bu kontekstdə Qrenlandiya üzərində suverenlik və ya nəzarət mübahisəsinin 

eskalasiyası birbaşa təhlükəsizlik zərurətindən çox, ABŞ-ın qlobal güc proyeksiyası 

üçün əlverişli geosiyasi pəncərədən istifadə etmə cəhdi kimi oxuna bilər. Başqa sözlə, 

Çin və Rusiya faktoru real olsa da, Vaşinqtonun diskursunda bu faktor daha çox 

mövcud strateji ambisiyaların legitimləşdirilməsi funksiyasını yerinə yetirir. 

Bu fonda ABŞ-nin Arktikaya münasibəti uzun müddət pərakəndə və qeyri-kafi olub. 

Tramp dövründə Qrenlandiya təşəbbüsü bu boşluğun açıq etirafı və gecikmiş strateji 

reaksiyası kimi oxuna bilər. 

Qrenlandiya ABŞ–Rusiya–Çin rəqabətində təkcə coğrafi obyekt deyil, böyük güclərin 

qlobal mövqelərini necə dərk etdiklərini əks etdirən simvolik məkandır. ABŞ üçün ada 

Arktikada fiziki mövcudluğun və əməliyyat azadlığının təmin edilməsi baxımından 

strateji dayaq nöqtəsidir. Bu mövcudluq yalnız hərbi bazalar və texniki infrastrukturla 

məhdudlaşmır; o, eyni zamanda ABŞ-nin Arktikanı öz təhlükəsizlik perimetri kimi 

qəbul etdiyini göstərən siyasi siqnaldır. Qrenlandiya üzərindən qurulan nəzarət ABŞ-

 
6 Modern Diplomacy. (2026, January 12). Why Greenland matters now: Trump, Arctic security, and U.S. strategic 
priorities. Modern Diplomacy. 
https://moderndiplomacy.eu/2026/01/12/why-greenland-matters-now-trump-arctic-security-and-u-s-strategic-
priorities/  

https://moderndiplomacy.eu/2026/01/12/why-greenland-matters-now-trump-arctic-security-and-u-s-strategic-priorities/?utm_source=chatgpt.com
https://moderndiplomacy.eu/2026/01/12/why-greenland-matters-now-trump-arctic-security-and-u-s-strategic-priorities/?utm_source=chatgpt.com
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yə Şimali Atlantika-Arktika keçidini bağlamaq, erkən xəbərdarlıq imkanlarını 

genişləndirmək və potensial rəqiblərin manevr sahəsini daraltmaq imkanı verir.7 

Rusiya üçün Qrenlandiyanın əhəmiyyəti birbaşa təhlükəsizlik ölçüsü ilə bağlıdır. 

Moskva Arktikanı milli təhlükəsizliyinin davamı kimi qiymətləndirir və regionda əldə 

etdiyi hərbi-infrastruktur üstünlüyü strateji aktiv sayır. Bu kontekstdə ABŞ-nin 

Qrenlandiya üzərində təsirini artırmaq cəhdi Rusiyanın Şimal istiqamətində nisbi 

üstünlüyünün balanslaşdırılması kimi oxunur. Qrenlandiya ABŞ-nin bu məkanda daha 

irəli mövqeyə keçməsi anlamına gəlir və Rusiya üçün Arktikanın “nəzarət olunan arxa 

cəbhə” statusunu zəiflədən amil kimi dəyərləndirilir. 8  Bu səbəbdən Moskva 

Qrenlandiya təşəbbüsünü ayrıca diplomatik jest kimi deyil, uzunmüddətli strateji 

təzyiqin tərkib hissəsi kimi qavrayır. 

Çin baxımından isə, Qrenlandiya məsələsi fərqli məntiq üzərində qurulur. Pekin üçün 

ada birbaşa hərbi qarşıdurma obyekti deyil, qlobal resurs və texnoloji rəqabətdə 

Qərbin üstünlüyünü qorumağa yönəlmiş struktur addımın göstəricisidir. 

Qrenlandiyanın nadir torpaq elementləri, elmi-tədqiqat potensialı və Arktika 

logistikasında mümkün rolu Çin üçün uzunmüddətli iqtisadi və texnoloji maraqlar 

baxımından əhəmiyyətlidir. ABŞ-nin Qrenlandiya üzərində nəzarəti gücləndirmək 

istəyi Pekin tərəfindən Qərbin strateji xammal və texnologiya zəncirlərini 

təhlükəsizlik çərçivəsinə salmaq cəhdi kimi dəyərləndirilir. Bu isə Çin üçün 

Arktikanın açıq iqtisadi məkan deyil, geosiyasi nəzarət zonasına çevrildiyini 

göstərir. 

Trampın Qrenlandiyaya yanaşması bu üçtərəfli rəqabətdə normativ balansı deyil, açıq 

güc balansını ön plana çıxarır. Onun ritorikasında beynəlxalq hüquq, müttəfiqlik 

həssaslıqları və suverenlik məsələləri ikinci plana keçərək, real nəzarət və fayda 

məntiqi ilə əvəzlənir. Qrenlandiyanın alınması ideyası hüquqi baxımdan qeyri-real və 

diplomatik baxımdan problemli olsa da, strateji baxımdan aydın mesaj daşıyır: ABŞ 

Arktikanı artıq kənar və ya ortaq idarə olunan məkan kimi deyil, birbaşa rəqabət 

zonası kimi görür. Bu yanaşma ABŞ-nin böyük güc siyasətində normativ çərçivələrdən 

funksional realizmə doğru sürüşməsinin konkret ifadəsidir.9 

Bu kontekstdə Qrenlandiya məsələsi ABŞ-nin Arktikada təşəbbüsü rəqiblərinə 

buraxmamaq iradəsinin simvoluna çevrilir. Tramp administrasiyası üçün əsas məqsəd 

 
7 Foreign Policy. (2026, January 13). No, China isn’t going to take over Greenland. Foreign Policy. 
https://foreignpolicy.com/2026/01/13/greenland-trump-china-russia-threat-territory-invasion/  
8 Ibid.  
9 Reuters. (2026, January 18). US needs Greenland because of European ‘weakness,’ Bessent says. Reuters. 
https://www.reuters.com/world/europe/us-needs-greenland-because-european-weakness-bessent-says-2026-01-
18/ 

https://foreignpolicy.com/2026/01/13/greenland-trump-china-russia-threat-territory-invasion/?utm_source=chatgpt.com
https://www.reuters.com/world/europe/us-needs-greenland-because-european-weakness-bessent-says-2026-01-18/?utm_source=chatgpt.com
https://www.reuters.com/world/europe/us-needs-greenland-because-european-weakness-bessent-says-2026-01-18/?utm_source=chatgpt.com
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hüquqi mexanizmlərin mükəmməlliyi deyil, strateji mövqenin itirilməməsidir. Bu isə 

Qrenlandiya məsələsini təkcə regional epizod yox, beynəlxalq sistemdə gücə 

söykənən davranışın normativ davranışı əvəz etməyə başladığını göstərən daha geniş 

prosesin tərkib hissəsinə çevirir.10 

Qrenlandiyanın zəngin nadir torpaq elementləri ehtiyatları onun strateji əhəmiyyətini 

yalnız iqtisadi deyil, həm də sistemli təhlükəsizlik kontekstində artırır. Bu resurslar 

müasir yarımkeçirici texnologiyalar, yüksək dəqiqlikli silah sistemləri, kosmik sənaye 

və bərpa olunan enerji infrastrukturunun əsas xammal bazasını təşkil edir. Nadir 

torpaq elementləri üzərində nəzarət artıq bazar rəqabəti məsələsi olmaqdan çıxaraq 

texnoloji suverenlik və milli təhlükəsizlik kateqoriyasına daxil olub. Bu reallıq 

Qrenlandiyanı klassik resurs bölgəsi deyil, strateji rəqabət məkanı kimi ön plana 

çıxarır. 

Çinin bu sahədə qurduğu qlobal dominantlıq ABŞ üçün struktur risk yaradır. Pekinin 

nadir torpaq elementlərinin hasilatı, emalı və ixracı üzərində formalaşdırdığı 

inteqrasiya olunmuş nəzarət mexanizmi Qərb texnoloji zəncirlərinin həssaslığını 

artırır. ABŞ-nin Qrenlandiyaya marağı bu asılılığı azaltmaq və alternativ, siyasi riskləri 

daha idarəolunan mənbələr formalaşdırmaq cəhdi kimi qiymətləndirilməlidir. Bu 

yanaşma ABŞ-nin resurs siyasətində bazar məntiqindən çıxaraq təhlükəsizlik 

məntiqinə keçdiyini göstərir və enerji-keçid strategiyasının da geosiyasi çərçivəyə 

salındığını təsdiqləyir.11 

Qrenlandiya bu kontekstdə yalnız xammal mənbəyi deyil, texnoloji və sənaye 

siyasətinin fiziki dayağı rolunu oynaya bilər. ABŞ üçün adada potensial hasilat 

imkanları, emal infrastrukturu və elmi-tədqiqat fəaliyyətləri Çin mərkəzli qlobal 

zəncirlərə alternativ yaratmaq baxımından strateji üstünlük deməkdir. Bu isə 

Qrenlandiyanı enerji keçidi və texnoloji rəqabətin kəsişdiyi nöqtəyə çevirir. 

Bununla yanaşı, Qrenlandiyanın ABŞ üçün əhəmiyyəti hərbi infrastruktur ölçüsü ilə 

daha da dərinləşir. Ada Arktikada uzunmüddətli hərbi mövcudluğun təmin 

edilməsi, hava və dəniz nəzarətinin genişləndirilməsi, eləcə də kosmik və raketdən 

müdafiə sistemlərinin yerləşdirilməsi baxımından unikal platforma təqdim edir. 

 
10 Reuters. (2026, January 12). Greenland says it will boost efforts to ensure its defence is supported by NATO. 
Reuters. 
https://www.reuters.com/world/greenland-says-it-will-boost-efforts-ensure-its-defence-is-supported-by-nato-2026-
01-12/  
11 ABC News. (2026, January 12). China says U.S. shouldn’t use other countries as ‘pretext’ to pursue its interests in 
Greenland. ABC News. https://abcnews.go.com/International/wireStory/china-us-countries-pretext-pursue-interests-
greenland-129124332 

https://www.reuters.com/world/greenland-says-it-will-boost-efforts-ensure-its-defence-is-supported-by-nato-2026-01-12/?utm_source=chatgpt.com
https://www.reuters.com/world/greenland-says-it-will-boost-efforts-ensure-its-defence-is-supported-by-nato-2026-01-12/?utm_source=chatgpt.com
https://abcnews.go.com/International/wireStory/china-us-countries-pretext-pursue-interests-greenland-129124332?utm_source=chatgpt.com
https://abcnews.go.com/International/wireStory/china-us-countries-pretext-pursue-interests-greenland-129124332?utm_source=chatgpt.com
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ABŞ üçün bu mövcudluq yalnız müdafiə xarakteri daşımır, həm də rəqib güclərə qarşı 

qabaqlayıcı mövqe formalaşdırmaq imkanı yaradır.12 

Enerji resursları, nadir torpaq elementləri və hərbi-təhlükəsizlik amillərinin 

Qrenlandiyada eyni məkanda cəmləşməsi Tramp administrasiyasının bu əraziyə 

marağını izah edən əsas struktur faktorlardır. Bu faktorların birləşməsi Qrenlandiyanı 

sırf iqtisadi və ya hərbi obyekt yox, çoxölçülü strateji aktivə çevirir. Məhz bu səbəbdən 

Trampın təşəbbüsü impulsiv jest kimi deyil, ABŞ strateji düşüncəsində resurs, 

texnologiya və təhlükəsizliyin ayrılmaz şəkildə birləşdiyi yeni mərhələnin açıq ifadəsi 

kimi oxunmalıdır.13 

Trampın xarici siyasətinin əsas xüsusiyyətlərindən biri normativ çərçivələrə 

institusional bağlılığın zəifləməsi və beynəlxalq münasibətlərin açıq şəkildə al-ver 

məntiqi üzərində qurulması idi. Onun yanaşmasında müttəfiqlik münasibətləri, 

suverenlik prinsipləri və beynəlxalq hüquq dəyişməz və toxunulmaz dəyərlər kimi 

deyil, danışıqlar prosesində yenidən qiymətləndirilə bilən dəyişənlər kimi təqdim 

olunur. Bu, ABŞ xarici siyasətində uzun müddət üstünlük təşkil etmiş normativ liderlik 

iddiasının funksional faydalılıq meyarı ilə əvəz olunması deməkdir. 

Qrenlandiya təşəbbüsü bu yanaşmanın ən açıq və kəskin ifadələrindən biri kimi 

çıxış edir. Burada əsas məsələ konkret hüquqi mexanizmlərin mövcudluğu və ya 

diplomatik uyğunluq deyil, təşəbbüsün ABŞ üçün hansı strateji üstünlük 

yaratmasıdır. Trampın ritorikasında beynəlxalq hüququn legitimliyi, müttəfiqlərin 

siyasi həssaslıqları və suverenlik prinsipləri ikinci plana keçərək, icra mümkünlüyü 

və real nəzarət imkanları ilə əvəzlənir. Bu isə ABŞ xarici siyasətində normativ 

realizmdən funksional realizmə doğru açıq sürüşməni göstərir.14 

Bu modeldə əsas ölçü qanunilik deyil, faydalılıq və icra imkanlarıdır. ABŞ-nin xarici 

siyasət davranışı getdikcə “mümkündürsə, edilməlidir” məntiqi üzərində formalaşır. 

Normativ çərçivələr davranışı məhdudlaşdıran prinsiplər yox, yalnız əməliyyat 

xərclərini artıran faktorlar kimi qəbul edilir. Bu yanaşma qısa müddətdə manevr 

azadlığını artırsa da, uzunmüddətli perspektivdə beynəlxalq sistemin proqnozlaşdırıla 

bilmə qabiliyyətini zəiflədir. 

Qrenlandiya məsələsi bu baxımdan beynəlxalq sistemdə normativ sabitliyin 

aşınmasını əks etdirən simvolik hadisəyə çevrilir. Böyük güclər üçün suverenlik artıq 

toxunulmaz prinsip deyil, güc balansına bağlı olaraq dəyişə bilən kateqoriya kimi dərk 

 
12 Ibid.  
13 CNN. (2026, January 12). ‘Completely bonkers.’ Trump’s Greenland mining dreams collide with reality. CNN. 
https://edition.cnn.com/2026/01/12/business/greenland-trump-venezuela-mining 
14 Ibid.  

https://edition.cnn.com/2026/01/12/business/greenland-trump-venezuela-mining
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olunmağa başlayır. Dövlətlərin ərazi bütövlüyü, hüquqi statusu və beynəlxalq 

razılaşmaların toxunulmazlığı getdikcə daha çox faktiki güc və strateji imkanlarla 

ölçülür. Bu tendensiya beynəlxalq münasibətlərdə struktur qeyri-müəyyənliyi artırır 

və hüquqi çərçivələrin təminatçı rolunu zəiflədir.15 

Belə bir mühitdə beynəlxalq sistem “qaydalar əsasında nizam”dan daha çox “güc 

əsasında uyğunlaşma” modelinə yaxınlaşır. Bu isə, xüsusilə orta və kiçik güclər üçün 

riskli strateji mühit yaradır. Normativ mexanizmlərə güvənmək getdikcə daha az 

effektiv olur, çünki böyük güclər bu mexanizmləri selektiv şəkildə tətbiq edir və ya 

onlardan kənara çıxmaq “hüquqlarını” özlərində saxlayırlar. Qrenlandiya təşəbbüsü 

bu selektivliyin açıq nümunəsi kimi oxuna bilər. 

ABŞ-ın Qrenlandiya ilə bağlı mövqeyini yalnız hərbi bazaların genişləndirilməsi və 

ya mövcud infrastrukturun modernləşdirilməsi prizmasından izah etmək analitik 

baxımdan yetərli deyil. Pituffik (keçmiş Thule) bazası artıq ABŞ-a erkən xəbərdarlıq 

və raket müdafiəsi baxımından kritik imkanlar təqdim edir. Buna baxmayaraq, 

Vaşinqtonun ritorikasında əraziyə dair daha birbaşa və normativ çərçivəni aşan 

yanaşmaların ortaya çıxması məsələni klassik hərbi mövcudluqdan kənara çıxarır. 

Bu, ABŞ strateji düşüncəsində təhlükəsizlik anlayışının tədricən bazalar üzərindən 

idarə olunan təsirdən, birbaşa geosiyasi nəzarət və məkan üstünlüyü məntiqinə 

keçdiyini göstərir. Beləliklə, Qrenlandiya məsələsi hərbi zərurətdən çox, XXI əsr 

böyük güc rəqabətində ərazi və mövqe üzərində birbaşa təsir axtarışının 

göstəricisinə çevrilir.16  

Bu kontekstdə Azərbaycan kimi orta güclər üçün əsas dərs strateji çeviklik və 

praqmatik davranışdır. Böyük güclər arasında rəqabət dərinləşdikcə, sərt 

bloklaşmalara bağlanmaq və ya normativ müddəalar üzərində siyasət qurmaq 

təhlükəli strategiyaya çevrilir. Balanslaşdırılmış, çoxvektorlu və maraq əsaslı xarici 

siyasət modeli isə, dəyişən beynəlxalq mühitdə manevr imkanlarını qorumağa şərait 

yaradır. 

Azərbaycanın enerji təhlükəsizliyi sahəsində etibarlı tərəfdaş kimi mövqeyi və 

regional bağlantı layihələrində oynadığı rol bu baxımdan strateji üstünlük yaradır. 

Bakı normativ neytrallığı real güc balansının düzgün oxunuşu ilə birləşdirərək, həm 

böyük güclərlə əməkdaşlıq imkanlarını saxlayır, həm də strateji muxtariyyətini 

 
15 Euronews. (2026, January 15). Greenland’s value explained — could Trump really buy the Danish island? Euronews. 
https://www.euronews.com/business/2026/01/15/greenlands-value-explained-could-trump-really-buy-the-danish-
island  
16 ABC News Australia. (2026, January 16). What we know about US and European military presence in Greenland. 
ABC News Australia. 
https://www.abc.net.au/news/2026-01-16/what-we-know-us-european-military-presence-greenland/106232762  

https://www.euronews.com/business/2026/01/15/greenlands-value-explained-could-trump-really-buy-the-danish-island
https://www.euronews.com/business/2026/01/15/greenlands-value-explained-could-trump-really-buy-the-danish-island
https://www.abc.net.au/news/2026-01-16/what-we-know-us-european-military-presence-greenland/106232762
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qoruyur. Bu qabiliyyət – yəni normativ ritorika ilə real güc siyasəti arasındakı fərqi 

düzgün dərk etmək – müasir beynəlxalq sistemdə Azərbaycan üçün mühüm strateji 

aktivə çevrilir. 

 

Yekun strateji qiymətləndirmə 

Donald Trampın Qrenlandiyaya marağı impulsiv və ya taktiki səviyyədə izah edilə 

bilən təşəbbüs deyil; o, ABŞ strateji düşüncəsində baş verən daha dərin və struktur 

xarakterli transformasiyanın açıq əlamətidir. Bu təşəbbüs liberal beynəlxalq nizamın 

tədricən zəiflədiyi, böyük güc rəqabətinin yenidən əsas təşkilatlandırıcı prinsipə 

çevrildiyi və normativ çərçivələrin əməliyyat məntiqi ilə sıxışdırıldığı bir mərhələnin 

məhsuludur. Qrenlandiya bu baxımdan konkret coğrafi obyekt olmaqdan daha çox, 

ABŞ-nin dəyişən beynəlxalq mühitdə güc, resurs və təhlükəsizlik münasibətlərini necə 

yenidən çərçivələndirdiyini göstərən simvolik hadisədir. 

Arktikanın yüksələn geosiyasi əhəmiyyəti, enerji və nadir torpaq elementləri uğrunda 

rəqabətin kəskinləşməsi, eləcə də ABŞ-Rusiya-Çin üçbucağında struktur 

qarşıdurmanın dərinləşməsi Qrenlandiya təşəbbüsünü təsadüfi epizoddan çıxararaq 

daha geniş sistem transformasiyasının tərkib hissəsinə çevirir. Bu proses göstərir ki, 

böyük güclər üçün artıq əsas məsələ hüquqi və normativ çərçivələrin qorunması deyil, 

strateji məkanlar üzərində real nəzarətin itirilməməsidir. Tramp administrasiyasının 

açıq şəkildə sərgilədiyi bu yanaşma sonradan daha yumşaq ritorika ilə davam etsə də, 

mahiyyət etibarilə ABŞ strateji davranışının əsas xəttinə çevrilmişdir. 

Bu reallıq fonunda beynəlxalq sistem getdikcə “qanuni–qanunsuz” və ya “haqlı–

haqsız” kateqoriyaları üzərində deyil, “mümkün–mümkünsüz” məntiqi üzərində 

formalaşmağa başlayır. Normativ mexanizmlər hələ də mövcuddur, lakin onların 

təsiri böyük güclərin maraqları ilə toqquşduğu nöqtələrdə zəifləyir. Suverenlik, ərazi 

bütövlüyü və beynəlxalq hüquq prinsipləri formal olaraq qorunsa da, praktikada güc 

balansının funksiyası kimi işləməyə başlayır. 

Belə bir beynəlxalq mühitdə dövlətlərin təhlükəsizliyi və strateji mövqeyi artıq təkcə 

hüquqi təminatlara deyil, çevik düşüncə, çoxvektorlu siyasət və real güc balansını 

düzgün oxumaq qabiliyyətinə söykənir. Orta güclər üçün əsas risk normativ sabitliyə 

həddindən artıq güvənmək, əsas üstünlük isə, dəyişən güc konfiqurasiyalarına 

uyğunlaşmaq bacarığıdır. Bu mənada Qrenlandiya təşəbbüsü təkcə ABŞ-nin 

Arktikadakı niyyətlərini deyil, bütövlükdə beynəlxalq sistemin hansı istiqamətə doğru 

hərəkət etdiyini göstərən xəbərdarlıq siqnalıdır. 

Nəticə etibarilə, Trampın Qrenlandiya ideyası bir liderin şəxsi təşəbbüsü kimi deyil, 

beynəlxalq münasibətlərdə normativ davranışın getdikcə funksional realizmlə əvəz 
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olunduğu yeni mərhələnin açıq göstəricisi kimi oxunmalıdır. Bu mərhələdə qalib 

gələnlər hüquqi ritorikanı deyil, strateji reallığı düzgün dərk edən və ona uyğun 

hərəkət edə bilən aktorlar olacaq.  
 

 

Müəllif: Yunis Qurbanov, Beynəlxalq Münasibətlərin Təhlili Mərkəzinin baş 
məsləhətçisi 

 

  


